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Midt-Telemark

Framtidsversksted — Stavern 27. januar 2009

Hva er status for regionen?

Regional
utvi;ding

Befolkning

Fodselsbalanse

?

Arbeidsplasser

Tre teser:

» | Flytting

Innvandring

«—

Stedlig attraktivitet

1: Befolkningsutvikling er den viktigste indikatoren for regional

utvikling

2: Flyttestrammene ut og inn av regionen er avgjarende for
befolkningsutviklingen pa lang sikt

3: Flyttestrammene pavirkes av endring i antall arbeidsplasser og

stedlig attraktivitet
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Kommunale arbeidsplasser gitt av
befolkningsutviklingen

Statlige arbeidsplasser er politisk
bestemt

Jkt sysselsetting i privat sektor er
derfor malet for regional utvikling

Jkt sysselsetting i privat sektor kan
bare oppnas med indirekte virkemidler




Naerings-NM

Neeringslivsindeksen: Ett mal for naeringsutvikling
| kKommuner og regioner

Basert pa:

1.Legnnsomhet i naeringslivet
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3. Nyetableringer

4.Neeringslivets relative starrelse
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Hva kjennetegner regioner med god naeringsutvikling?

Befolkningsstgrrelse

Vekst befolkning

Utdanningsniva naeringsliv

Naeringslivs-
Indeksen

Andel
lennsomme
foretak

Andel vekst-
foretak

(Pos)

Etablerings-
frekvens

Utdanningsniva befolkning

Innovasjon produkt

Lgnnsomhet

Vekst omsetning

Etableringsfrekvens

Naringstetthet

Bransjestruktur

30.01.2009 Knut Vareide

telemarksforsking.no

13

Arbeidsplasser —
lavere vekst | antall

arbeidsplasser |

Midt-Telemark enn

landet, bade i

privat og offentlig

sektor

30.01.2009 Knut Vareide

113

112 4
111 4
110
109
108
107 |
106
105
104 -
103
102 1
101 1
100
99
98
97
96

= Privat Midt-Telemark
= QOffentlig Midt-Telemark
—— Privat Norge

Offentlig Norge
= SUM Midt-Telemark
——SUM Norge

95

2000 2001

telemarksforsking.no

2002 2003 2004 2005 2006 2007

14
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Innenlands
flytting

v
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<+—— Stedlig attraktivitet

Befolkningsutviklingen er den viktigste
indikatoren for regional utvikling.
Innenlands flytting er den viktigste indikatoren

Tre sentrale teser:

andre regioner.

for regionens konkurransekraft i forhold til

Det som trekker innflyttere er enten arbeid

eller stedlig attraktivitet.

Attraktivitets-
barometeret

& Attraktivitet
Hvorfor er det viktigere na enn for?

« Mangel pa arbeidskraft i mange bransjer og
mange steder (kampen om kompetansen)

e Stadig mer pendling

 Stadig mer av neeringslivet er rettet mot
lokal ettersporsel, mer tjenester og handel,
mindre industri og landbruk
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Attraktivitet
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Midt-Finnmark

Netto innelands flytting

Yire Helgeland y =0,3212x - 1,0787
R? = 0,3976
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Vekst i arbeidsplasser

De mest attraktive regioner er
pa Jstlandet og ved Bergen og
Trondheim

Nedre deler av Hedmark og
Oppland er attraktive regioner.

Neerhet til Oslo!
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Attraktivitet

Kommunene i Midt-
Telemark

Netto innenlands flytting, % av folketall

° Nome ® Sauherad

y = 0,1693x - 1,4273

R?=0,177

-30

-20 -10

0

10

20

30

Vekst i antall arbeidsplasser, prosent, avstand til median
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Hva skaper Attraktivitet?

Kommuner Regioner
Barne- | Unge Barne- | Unge
Alle familier | voksne | Alle familier | voksne
Arbeidsmarkedsintegrasjon Pos*** | Pos*** | (pos) Pos* (pos) (neg)
Arbeidsplassvekst i nabokommuner (pos) (pos) (pos) Pos*** | Pos*** | (pos)
Boligbygging Pos*** | Pos*** | Pos*** | Pos*** | Pos** | Pos**
Heaye boligpriser (pos) (pos) (neg) (neg) (neg) (neg)
Befolkningsstorrelse Pos** | (neg) Pos*** | Pos*** | (pos) Pos*
Kafé-tetthet Pos*** | Pos** Pos *** | Pos*** | (pos) Pos***
Universitet eller hagskole (pos) (neg) Pos*** | (neg) Neg*** | Pos***

Bedre kommunikasjoner som

letter pendling

Arbeidsplassvekst i regionen og naboregioner

Stimulere til boligbygging

Sosiale mgteplasser og kultur
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Attraktivitet og
naeringsutvikling
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